Nagybdojt 2. vasarnapja

Fil 3,17-4,1

»~Sokan ugy élnek, mint Krisztus keresztjének ellenségei”

"Testvérek, kovessétek a példimat mindnydjan! Nézzétek azokat,
akik 1igy élnek, ahogy példimon latjatok. ®Hiszen - mint mdr tobbszor
mondtam, most meg konnyek kézt mondom - sokan 1igy élnek, mint
Krisztus keresztjének ellenségei. °Végiik a pusztulds, isteniik a hasuk,
azzal dicsekszenek, ami gyaldzatukra vdlik, s esziiket foldi dolgokon jd-
ratjak. *°A mi polgdrsagunk azonban a mennyben van. Onnan vdrjuk
az Udvozitdt is, Urunkat, Jézus Krisztust. >'O azzal az erével, amellyel
mindent hatalma ald vethet, dtalakitja gyarlo testiinket, és hasonlovd
teszi megdicsoiilt testéhez.

'Ezért szeretett testvéreim, akik utin vdagyodom, 6rémom és koro-
ndm: igy dlljatok helyt az Urban, szeretteim!

A filippi egyhazkozség Pél kedvence, és talan minta-egyhazkozsége
volt. Ez az egyetlen kozosség, akitSl Pal személyes ajandékot is elfoga-
dott, és ez az egyetlen egyhazkozség, amelyben nem tudunk nagyobb,
az egész kozosséget felforgatd ellentétekrsl. A Filippiben él6 hivek is
6szintén ragaszkodtak Palhoz, Tesszalonikaba is kiildenek utana ajan-
dékokat, s6t, a levél irasa el6tt is kapott télitk tdamogatast. Erre Pal ra
is szorul, hiszen éppen bortonben van, Caesareaban vagy taldn inkabb
Efezusban a Kr. u. 56 kortili években. Feltehet6en igen nagy sziiksé-
get szenvedett. Minden nehézsége ellenére Pal a fogségaib(’)l SZamos
levelet irt, peldaul a kolosszei és az efezusi levelet - és ezt a levelet
is. Pal sziikséget és fogsagot is szenvedett az evangéliumért. Eppen
ezért Pal nem akar idealizalt képet festeni az egyhazkozségrol. Felhivja
a figyelmet a még oly problémaétlan egyhazkozség lanyha tagjaira, és
felsorolja azokat a nemkivéanatos jelenségeket, amelyek a hivek egy ré-
szének mindennapi életét kiséri: ,istentik a has” (19. v.), , dics6ségiik a
szégyeniink” (20a), foldi ,dolgokon jaratjak fejiiket” (20b). Az els6 két
kitétel feltehet6en a zsidokeresztény csoportok kritikaja, pontosabban
az étkezési szabalyok felértékelésével és a koriilmetéléssel dicsekvék
ellen irdnyul. A harmadik kritika mar inkdbb &ltaldnos, a hivek egy
része elvesziti eszkatologikus iranyultsagat, és csak foldies dolgokon
jaratja az eszét.

Ezekkel kapcsolatban nem szabad elfeledni, hogy ilyen kritika P&l
majdnem minden levelében olvashat6. Egyrészt ez a stilusdhoz is hoz-
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z4 tartozik: legtobb esetben vitatkozva fejti ki véleményét. Masrészt Pal
tudja, hogy a kiviilallok szamara a mozgalmi kereszténység korszaka-
ban nem annyira a tanités Gjszertisége a fontos, hanem inkabb a tanitést
elfogadott hivek életmédja lesz a vallasi eszmék megitélésének alap-
ja. Pal tudja, ha az egyhazkozség elvesziti lendtiletét, Istenre iranyulé
szent életmodjat, akkor tobbé mar nem tud missziondlni. Ez pedig az
istenélményiik és a vilagélményiik 6sszhangjatol fiigg. Vannak embe-
rek, akik egész életiikben erre a vildgra rendezkednek be, képtelenek
elvont és magasztos eszmékben gondolkodni, képtelenek annak tuda-
tdban éIni, hogy Isten egyszer megitéli 6ket. Ezeknek imadsaga sem
terjed tal a mindennapi kenyér kérésén és kivanasan. Ez egy szellemi
horizont, amely kizarja mindannak befogadasat, amir6l Pal beszél. Az
ilyen emberekkel nem lehet értékorientélt és szolidéris tarsadalmat épi-
teni. Pedig az 6szovetségi népnek a Sinai-hegyen Istennel kotott vallasi
szovetségének célja nem volt mds, mint egy Istentdl vezetett szolidaris
tarsadalom kiépitése a valasztott nép cim alatt.

Az Gj keresztény kozosségek onmagukon beliil igyekeztek ezt meg-
valositani. Pal életének végére tobb mint egymillié keresztényt szam-
lalnak az altala alapitott kozosségek. Paratlan eredmény, amely Pal
buzgalmanak és Isten b6ven arado kegyelmének koszonhets. Ennek a
lendiiletnek a legnagyobb akadéalya a kritizalt foldies magatartas elsza-
porodasa az egyhazkozségekben. Janos a Jelenések konyvében hason-
l6t kritizalt, amikor a se hideg, se meleg magatartast szova tette, és az
efezusi egyhdzat azzal vadolta, hogy elhagyta , els6 szerelmét” (Jel 2,4).

Az immar intézményesiilt keresztény egyhdzban a f6 probléma
mindig a mozgalmi lendiilet felélesztése. A hivek koziil még a jobbak
is vasdrnaponként letudjék vallasi kotelezettségiiket, és hétkéznapon-
ként a vallasi parancsoktél fliggetlentil intézik életiiket. Mahatma Gan-
dhi a XX. szdzad elején fogalmazta meg kritikdjat Angliarél, amikor
ezt frta: ,Lattam ott sok vasarnapi keresztény, és hétkéznapi poganyt”.
Sok esetben tigy tlinik, hogy az evangélium legnagyobb ellensége nem
az eretnekség, hanem a k6zombosség. Eurépaban az intézményes egy-
haz osszezsugorodott, éppen most éli at azt a sokkot, hogy tarsadal-
mi privilégiumait elvesziti. Csak a tantisagtevé keresztények tudjik
fenntartani az evangélium mtvét. Ez a tantisagtétel azonban nem kor-
latozédhat néhany egyhazi rendezvény kapcsan elhangzott meghato
mondatra, vallomasszerti kijelentésre, hanem inkabb arra a tantisag-
tételre, amelyet a hétkoznapi életben mutat az ember. Ha ugy éliink,
mint Krisztus keresztjének hordozéi, akik tudjuk, hogy a mi hazank a
mennyben van.
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