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Mindnyajunkat egy lélek itatott at

*De azt sem mondhatja senki: ,, Jézus az Ur”, csak a Szentlélek dl-
tal. *A lelki adomdnyok ugyan kiilonfélék, a Lélek azonban ugyanaz.
A szolgalatok is kiilonfélek, de az Ur ugyanaz. °Sokfélék a jelek is,
de Isten, aki mindenben mindent véghezvisz, ugyanaz. A Lélek meg-
nyilvanuldsait mindenki azért kapja, hogy haszndljon vele. ?A test
ugyan egy, de sok tagja van, a testnek ez a sok tagja azonban mégis egy
test. Igy Krisztus is. Mi ugyanis mindnydjan egy Lélekben egy testté
lettiink a keresztséggel: akdr zsidok, akdr poganyok, akdr rabszolgik,
akdr szabadok. Mindannyiunkat eqy Lélek itatott dt.

Az Apostolok Cselekedeteinek 18. fejezetébdl a korintusi egyhaz
16 tagjat ismerjiik, akire utaldst taldlhatunk az elsé korintusi levél 16.
fejezetében és a rémai levél 16. fejezetében is. Az egyébként feltehet6en
tobb keresztény hazban miikodd keresztény kozosségekben a zsidok
aranya jelent6s volt. Mindez sulyos kulturalis megosztottsagot ered-
ményezett az élénk szellemi életet él6 kozosségben. Mégis tgy tlinik,
a leggazdagabbak és a legszegényebbek hidnyoztak a kozosségbdl, ez
némileg enyhitette a szocidlis megosztottsagot. Néhany kifejezetten 4j
gazdagrodl vagy ellentmondasos személyiségrol is tudunk, Fébe gazdag,
de né, Erasztus rabszolgabdl valt varosi hivatalnokka, Aquila tigyes
zsid6 keresked lehetett. A kozosséget az is megosztotta, hogy nemcsak
Pél, hanem az Alexandriabdl érkezett Apoll6 is misszionalta varosban. A
hivek lelkesek és eltérd kultarabdl szarmaztak, tobben a hellenista gno-
zis hatdsa alatt alltak, erés érzelmi megnyilvanulasukat pedig a pogany
kultuszokbdl ismert formdaban nyilvanitottak ki a kozosség el6tt. Nem
vildgos, hogy ezek a megallapitasok a kozosség minden tagjara vagy
csak egy hangos, problémas kisebbségre vonatkoztak. A kozosségben
biztos, hogy etikai zlirzavar élt. Mindezek az okok egyiittesen hatottak
a négy part kialakulasara: Pal-, Péter-, Apollo-, Krisztus-partrél tudunk
az apostol levelei alapjan. Annak ellenére, hogy a partokat hangzatos
nevek fémijelzik, nem vilagos a tanitasuk, csak az, hogy mindegyik a
maga igazat, elképzelését védte. Ezért nem véletlen, hogy ebben az igen
megosztott kozosségben Pal kereste az egység kritériumat.

Pal organikus tarsadalmi modellben gondolkodik, amelyben min-
denféle embernek megvan a maga szerepe, mint ahogyan az eltér6
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emberi szerveknek is kiilonboz8, de az egységes mutikodés szdmara
nélkiilozhetetlen a funkcidja. A kiilonbségeket Pal szerint a Lélek han-
golja 6ssze, hiszen az egyetlen Ur tiszteletén alapul a kozosség (5. v.).
A kozosség szamdra hasznos a bolcsesség, a tudomany, a profétalas,
a szellemek megitélésének képessége pedig a Lélek miikddése altal
valik az egység el6mozditéjava (8. v.). A Lélek miiveli zsidok, gorogok,
szabadok és rabszolgak kozott az egységet.

Az a Lélek, amelyrél Pal beszél, az egyhazban mtikods Lélek. Ezért,
amit a korintusiaknak irt, az analég értelemben a késébbi egyhazra
vonatkozik. Az egyhazban ma is nagyon kiilonb6z6 tarsadalmi hely-
zetli, miveltségli, nyelvli és szemléletm6édu ember kapcsolodik egy-
ségbe. Ez azonban csak akkor lehetséges, ha mindenki engedi, hogy
Isten Lelke vezesse 6t. Ez esetben a sokféleség lehet a kulturalis gaz-
dagsag kifejez6dése és nem az ellentétek forrdsa. Korintus az egy-
massal vitatkozo csoportok egyhaza volt. Az egyhdzban ma is a kul-
turdlis kiilonbségek miatt vitatkoznak egymaéssal. Kérdés, hogy ez a
vita meddig jelenti a kulturalis gazdagsag kifejezését, és mikor kezd az
egység ellenségévé lenni. Isten Lelkének, az egység Lelkének az ereje
nélkiil bizonyara lehetetlen a kulturélis gazdagsag kifejezése.
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