Nagybdojt 4. vasarnapja

2Kro6n 36,14-16

Kimélni akarta népét

Nemcsak a nép, hanem a papok dsszes eloljaroi is sok-sok hiitlenséget
kovettek el, utinozoa a nemzetek valamennyi 1szonyatos dolgdt. Megszent-
ségtelenitették az Ur templomit, umelyet pedzg 0 tett szentté Jeruzsdlemben.
Az Ur, atydik Istene kovetei dltal még ]okor és ismételten kiildte hozzdjuk
figyelmeztetéseit. Kimélni akarta népét és a maga lakohelyét. De 6k kigui-
nyoltik az Isten kdveteit, meguetették iizeneteit, és kinevették profetait. Végiil
az Ur haragja visszavonhatatlanul népére ziidult.

A bibliakutatas torténetében igen éles vita folyik arrél, hogy a szo-
vegben leirt torvényeket és utasitasokat kik tartottak meg, és az irott
vallasossag kovetelményeinek megfelelGen létezett-e valaha is ilyen
vallasi el6irasokat kovet6 kozosség. Egyes vélemények szerint a zsido
vallas csak a profétak vallasa, mert csak azok tartottak meg Sket. A
problémat megvizsgélni azért nehéz, mert a rank maradt szovegek ki-
vétel nélkiil vallasi szovegek. Ami azt jelenti, hogy az un. torténeti szo-
vegeknek is vallasi buzdito jellegiik van, ennek kovetkeztében a benne
foglalt kritikat vagy informaciét a buzditas fel6l értelmezni. Kiilonosen
all ez a mostani szovegre, amely negativ tuddsitds a nép és a vallasos-
sag vezetSinek tevékenységérol.

De ennél tobbrél van sz6. Nem egyszertien negativ, felmentd jellegti
tudodsitds ez, amely egyben a torvényeket és parancsokat is hatalyon
kiviil helyezi, hanem éppen megerésité jellegti. Annak ellenére, hogy
a parancsok betartatdsara hivatott vezet6k is megszegik a parancso-
kat, mégis a parancsok feloldaséara, sem a vezetk, sem a torténetird
nem kap felhatalmazast, s6t inkabb azt r6gziti, hogy a parancsok vé-
delmében el kell itélni mindenkit, még a vezetSket is. Ez a magatartas
nemcsak ténymegallapitast tartalmaz, hanem azt is, hogy amirdl ir, a
parancsok atirdsara senki sem kapott felhatalmazast, mert az szent és
annak megszegését lehet rogziteni, de megvaltoztatni nem lehetséges.

Ez azért kiillonds, mert manapsag a torvényhozas és az allam tor-
vényei nagyobb vagy kisebb csoportok megéllapodasain alapulnak,
vagyis nem ,kébe vésett” utasitasok, hanem igény szerint megvaltoz-
tathatok. Vagyis két lehet6ség van, vagy regisztraljuk a térvényszegé-
seket, vagy megvaltoztatjuk a torvényt, hogy ne lehessen vadolni ben-
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niinket torvényszegéssel. A nem szakralis identitast allamokban ezt
az utobbit gyakorta alkalmazzak. Ez a minta azonban kihat az egyes
emberek egyénileg kovetett életszabélyaira is. A torvényszegésnek és
a btintudat kikertilésének igen hatdsos mddja, hogy egyszertien kije-
lentjiik, ma mér nem tartom kotelez6nek magam szamadra ezt és ezt az
elvet. Ha tjabb szabdlyozas kovetkezik, amely talan btinosséggel va-
dolna, akkor azt mondhatom, akkor még nem ismertem fel ezt az elvet,
és ideologiailag fejletlen voltam.

Pedig ez a magatartas sokkal veszélyesebb, mint az el6z6, ahol re-
gisztrdljuk a torvényszegést, vagy magunk egyénileg is beismerjiik a
blindsségtinket. A blindsség beismerése egyben az egyéni és kozosségi
fejlédés lehetségét is magaba hordozza. Olyan lelki fejl6dést, amelyet
senki méds nem tud rank kényszeriteni, csak mi, éspedig az isteni tor-
vények szabad felismerése és felels elfogadasa altal. A tarsadalom-
nak és az egyénnek egyarant ez a lelki fejlédési menete. Amikor egyre
tobben lesziink a foldon és egyre kozelebb éliink egymashoz és egyre
nagyobbak a lehet6ségeink hogy egymas életébe beavatkozzunk, akkor
a személy lelki és etikai fejl6dése az egyén és a tarsadalom jolétének és
fejlédésének fontos elemévé valik.

Régen a kozosség tagjainak lelki fejlédésével mérték a tarsadalom
fejlettségét, ma inkabb csak a technikai fejlédéssel regisztraljak ezt a
folyamatot. A technikai fejl6dés azonban nem vezet lelki fejlédéshez,
a joléti gyarapodas nem vezet kozos boldogsdg emelkedéséhez. Pedig
minden kozosségi szervezésnek és torvénynek a célja az, hogy ezt els-
segitse. Ezért érdemes a régi beismer6 onkritikus allaspontot feleleve-
niteni.

52





